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A kellemetlen igazsag

Pereg Davis Guggenheim Oscar-dijas filmje. Latjuk a politikust, amint suhan6 autdban, repii-
|6gép fedélzetén vagy hotelszobajaban laptopjafolé gornyed. Arcat gond és aggodalom fel-
hézi. (Rakos elvtars dolgozdszobajaban is mennyit égett a villany!) A szinpadra vezetd
barlangfolyoso kékesfehér fényben filirdd sziildcsatorna: az egykori alelnok mindjart kipottyan
kozonsége elé. Hideg zuhanyra nem kell szamitania: a helyszin kellemes, akozonség barat-
sagos. Kezdddik a tobb szazszor megtartott, gordiilékennyé csiszolt el6adas, az izzaszto
kampanyokon edz6dott nagypolitikus Kiszamitott one-man showja. Lefegyverzé személyes
vallomasok, kedélyes hangvétel, csipetnyi 6nironia: captatio benevolentiae. |gen, megvessziik
amosoport. Oltényben, de nyakkendd nélkiil - tehat elegdnsan, mégis forradalmian — aruljak
akellemetlen igazsdagot: az ember termelte szén-dioxid salyos kovetkezményekkel jaro glo-
balis felmelegedést okoz. EQy nemzetkozi szervezet, az IPCC (International Panel on Climate
Change) és az An Inconvenient Truth cimt film fészerepl6je, Al Gore felvilagositd munkaju-
kért 2007-ben Nobel-békedijat kapnak.

Martin Durkin ugyanakkor elkésziti a brit Channel Four tévétarsasag szamara a The
Great Global Warming Swindle (A globalis felmelegedés: a nagy atverés) cimii dokumentum-
filmjét, melyet 2007-ben be is mutatnak. Azok atudésok kapnak benne szét, akik nem hiszik,
hogy az emberi szén-dioxid-kibocsatas okozza a klimavaltozast, és ugy latjak, hogy az éghaj-
lat médosulasa koriil kialakult vagy kialakitott hisztériAnak mar semmi kéze a tudomanyosan
tarthatatlan hipotézishez, mely f61dt6l eloldott 1éggombként szall egyre magasabbra. E derék
tudosok, ahelyett, hogy i116 amulattal figyelnék emelkedését, képesek tiiszarasukkal kipuk-
kasztani azt.

Az atpolitizalt tudomany

Az ember altal okozott globalis felmelegedés hipotézisét (amit néha az anthropogenic global
warming Kifgezés nyoman az AGW mozaikszoval roviditenek) a nagykdzonség szamara
tobbnyire mint magatol értetd6do tényt talaljak. Ennek alapja azonban nem tudomanyos
konszenzus, hanem az ENSZ feliigyelete al4 tartozo IPCC allasfoglalasa’. A gyanatlan Gjsag-
olvasd szamara persze a ketté egy: mi mast gondolna, mint hogy a nemzetkozi testiiletben a
vilag vezet6 tudosai dolgoznak, valahogy tgy, mint az amerikai katasztrofafilmek valsagstab-
jai, akik vergjtékezve iilnek az iranyitoterem fal méretti képernydi el6tt, hogy helyes donté-
seikkel megmentseék avilagot avégpusztulastol. A Durkin filmjében megszolaltatott tudosok
— akik koziil tobben az IPCC tagjai — ellenben leszogezik: az IPCC politikai szervezet, mely-
nek végkovetkeztetéseit politikal célok alakitjak, és az sem igaz, hogy csupa tudosbol all. A
2500-as taglétszamot gy érték el, hogy a testiiletet kormanyhivatalnokokkal toltotték fel. Az
sem igaz, hogy az IPCC valamennyi tagja ugyanazon az allasponton van. Aki ellenvéleményt
nyilvanit (mint példaul Paul Reiter, a parizsi Pasteur Institute munkatarsa), annak munkaja
beilleszthetetlenné valik a testiileti gondolatmenetbe, és kiszorul a jelentésekbdl. Ha emiatt
hatat fordit a szervezetnek, a nevét akkor isfeltiintetik a kiadvanyokon, hiszen korabban
hozzajarult az anyagokhoz. Igy jon 1étre az a latszat, hogy a legjelesebb tudosok mind egy
véleményen vannak. S akkor hogyan is kételkedhetnének a tobbiek?

! Az IPCC legutolso jelentése a 2007-es Gn. Fourth Assessment Report. Ez és valamennyi korabbi jelentés
megtalalhato az interneten: http://www.ipcc.ch/ipccreports/assessments-reports.htm
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Ez, mondjaaz AGW régi opponense, Richard Lindzen meteorol6gus az M. 1. T.-rél,
nem tudomany, hanem szintiszta propaganda. A politika hatalmas pénzosszegeket ad a klima-
valtozas kutatasara, és ezzel beinditja azt az alkalmazkodasi mechanizmust, amelyben a tudo-
many munkasai a tamogatasok elnyerése érdekében azonos nyomvonalra allnak. Az a tény,
hogy tetszéleges kutatasi témahoz hozzakapcsolva az AGW kérdését tobbletforrasokhoz lehet
jutni, azt alatszatot kelti, mintha a kérdésben tudomanyos konszenzus alakult volna ki. Az
onallo iparagga valt klimakutatas tamogatasanak fennmaradasat csak a panik szintentartasaval
érheti el. Ha az AGW hipotézise 6sszeomlana, ez a tudomany-iparag alapjaiban rendiilne
meg. Az AGW ebben arendszerben tulgjdonképpen nem is hipotézis, inkabb konkluzio,
melyhez atudésoknak latvanyos érveket kell gytijteniiik. A politika roppant nyomasa alatt az
AGW mitosza vallassa kristalyosodott, tételei dogmakkéa merevedtek. A Martin Durkin film-
Jjében szerepl6 tudosok ezeket a dogmakat elutasitjak: eretnekek.

Ugyanakkor az istény, hogy a kilencvenes években az olajipar nagyvallalatai mindent
megtettek azért, hogy elhintsék a kétely magvait, és legyenek, akik az AGW elméletének
bizonyitatlan jellegét hangsulyozzak. George W. Bush 2001 4prilisaban szintén tudomanyos
ismereteink elégtelenségével indokolta az Egyesiilt Allamok tavolmaradasat a kyotoi targya-
lasoktol. Erthetd a gyanii, mely az olajiparbol érkezett és az olajiparba tavozott , kornyezet-
védelmi szakemberek™ tevékenységét 6vezi. Durkin filmjének tudosai is kénytelenek Iépten-
nyomon hangsulyozni, hogy 6ket nem az olgjipar finanszirozza. Lars Oxfeldt Mortensen
2004-es Doomsday Called Off (Végitélet lefujva) cimii haromnegyed oras filmjében ugyanis
olyan szkeptikus tudosok nyilatkoztak, akikrél a kornyezetvédok kideritették, hogy — a
minden kiils6 tamogatast elvbdl elutasitd kozszolga, a miholdak és szondak homérsékleti
adatait feldolgozo John Christy kivételével — kapcsolatban allnak a konzervativ George C.
Marshall Institute-tal, mely tudomanyos hattéranyagokkal segiti a politikusokat a dontés-
hozasban. Ez az 1984-ben al apitott, washingtoni székhelyii nonprofit szervezet 1998-161
kezdve tobb szazezer dollart kapott az Exxon oktatasi alapitvanyatol.

Az An Inconvenient Truth éppugy propagandafilm, mint a The Great Global Warming
Swindle. Mindketté a maga tételéhez keres bizonyitékokat, hogy aztan a vizualis retorika
valamennyi alakzatat csatasorba allitva, miifogasokkal hatasosabba tett kigy6zo6 grafikonokat
zaditson a tajékozatlan nézé fejére. Durkin egyenesen Guggenheimet parodizalva illeszt be
egy bugyuta muzsikaval kisért rajzfilmet.

A rajatszas tul jol sikeriilt: a The Great Global Warming Swindle — bar vitathatatlan el6-
nye a masik filmmel szemben, hogy magukat a tuddsokat szolaltatja meg — ugyanabba a csap-
daba esett, mint az IPCC: hamis konszenzus latszatat keltette. Carl Wunsch, az M. 1. T. ocea-
nologusa a film bemutatoja utan tiltakozo levelet irt a Channel Fournak, mert mondanival 6jat
megcsonkitottak és olyan értelmezési keretbe illesztették, mellyel nem ért egyet. O ugyanis,
Durkinékkal ellentétben, valos veszélynek latja az AGW-t, noha bizonyitékai neki sincsenek.

Szekértaborok

Czelnai Rudolf irja az éghajlatvaltozas kapcsan: ,,A probléma tudomanyos része a laikus
nagykozonség és a politikusok szamara ma valosziniileg sokkal vilagosabbnak tlinik, mint a
témaval foglalkozd meteorologus és fizikai ocednografus kutatok szamara.”?

Némi internetes bongészés aran megtudhatjuk, hogy téma irant érdekl6d6 kozonség két
nagy taborra szakadt: hivok és kétkeddk allnak szemben egymassal. A felfiitott vita terében
valamelyik érvrendszer mogott szokas fedezéket keresni. A fedezékbe htizodas az érzelmi
nyomas hatasara azonosulassa valik. Ekkor beindulnak az énvédelmi reflexek, melyek a ma-

2 Czelnai Rudolf: Korasoff herceg 53 levele, avagy: a ,, klimavédelem” kértanca az iddk dallamdara, Magyar
Tudomany, 2001/11, http://hps.elte.hu/~zagoni/K orasoff2.pdf



sik érvrendszer elemeit illetve képvisel6it automatikusan hiteltelennek tekintik. A sancok
folott nincs beszéd, csak csatazaj. Az ijra meg ujra kiprovokalt harcban val6 megerdsodés
ezerszer fontosabb, mint az igazsag kideritése. A cél annak a narkézisnak az atélése, hogy
érveken innen és tul, ujra meg Ujra mégis csak ,,nekem van igazam”.

Hogyan alakulnak ki és gyarapodnak ezek a csoportok? A sgjtoé gépezete a maga szinvo-
nalan Gjra meg Gjra elénk 16ki az éghajlatvaltozas — meglehetdsen nyomasztd — témajat, mi
pedig nehezen visdljiik a szorongast, a tehetetlenség érzését, a bizonytalansagot. Erthetd, ha
ebben a helyzetben sokan az AGW mellett sz616 érveket gytijtenck és propagalnak. Hakellé
szamu ember megérti, mirdl van szo, talan lesz erejiik kieszk6zdlni valamiféle valtozast. A cél
atudatlanok, a tespedok, a vesztiikbe rohanok megallitasa, meggydzése. Az akadékoskodok,
szérszalhasogatok e figyelemfelhivo, embermenté misszid kerékkotoi.

Masrészt éppoly érthetd, ha vannak, akik ezeket az érveket cafolni igyekeznek: talan nincs
Is akkora baj, mint gondoltuk, az egész csak vaklarma. Micsoda megkonnyebbiilés, ha kide-
riil, hogy végsd soron csak magunkat riogattuk! Ok a szkeptikus tudésok érveibél valogatnak.
Le arettegésiparral!

Egy harmadik csoportnak elege van a szenzacidhajhaszasbol, a szentimentalizmusboél, a
kornyezetvédelmi giccsbol, a pusztulo gleceserek és tanacstalan jegesmedvék mutogatasabol,
de az elentabor érveit sem tekintik megalapozottnak. Ok koszonik, jol vannak, mert magat a
témat utasitjak el: ugysem tudhatjuk, mi az igazsag. A fenyeget6 joslatok fontoskodé zsolozs-
mazasa vagy avitatkozas legyen a semmihez és mindenhez ért6 médiaguruk szoérakozasa. Az
aggodok csak aggodjanak, a cafolok, csak cafoljanak: mindennapi életiinkre egyik sincs
semmiféle hatassal.

Kinalkozik a tanulsagos, egyben szorakoztat6 feladat: mindegyik nézépontbol kommen-
tart irni ehhez atanulmanyhoz. Lehet6leg miutan elolvastuk. Bar ha jobban meggondolom, ez
sem feltétlentl sziikséges..

Uveghazban

Az ember okozza a klimavaltozast vagy mas természeti folyamatok? Eldonthet6 ez egyalta
lan? Hajlunk-e ra, hogy higgyilink az AGW létezésében, mert egy sereg kutato foglalkozik
vele? Meggyéz-e benniinket az ellenkezjérél, ha tobb szaz tudos irja ala a tiltakozo ivet? Es
ha tizenhétezer? Ha harmincezer?

Ellenérv-e valamely allitassal szemben, hogy az illeté sapot huz az olajipart6l? Ellenérv-e
valamely allitassal szemben, hogy a klimakutatas hatalmas pénzen toborzott, javadalmat félt6
tudomanyos gardaja all mogotte? Annyi bizonyos, hogy a természettudomany logikajan beliil
az effgitaad hominem érvelés stlya nulla.

A Fold l1égkore rendkiviil komplex rendszer, melynek viselkedése szamtalan tényez6 hata-
sanak fliggvénye. A 1égkort a kozmikus sugarzason til a Napbol jelentds elektromagneses és
részecskesugarzas éri, sokféle kolcsonhatasban 4ll a szarazfoldekkel és az 6cednokkal, anové-
nyi és allati élettel.

A légkort alkotd gazok a Nap magas homérsékletii felszine altal kibocsatott rovid hullam-
hosszu sugarzas zomét atengedik, az ettdl felmelegedd foldfelszin altal kibocsatott hosszabb
hullamu sugarzast egy részét ellenben bizonyos 6sszetevoi, foként a kettdnél tobb atomos
gazok, elnyelik, csokkentve a vilaglirbe kisugarzott hé mennyiségét. Ezt ajelenséget nevezik
tiveghaz-hatasnak, mely kozelit6 szamitasok szerint kb. 33°C-kal emeli afelszinkozeli levegd
atlagh6émérsékletét.



Maga az iiveghaz-hatas kifejezés egyébként hamis anal 6giat rejt magaban. Az iiveg-
hazakba (foliasatrakba vagy tiiz6 napon parkolo autok utasterébe) zart levegd felmelegedése
ugyanis masféle folyamatok eredménye.

A hoéatadasnak haromféle mechanizmusa ismeretes: a hdvezetés (aforro teaba meritett
kanal nyele felforrosodik), a héaramlas (akalyhanal felmelegedett levegd elkeveredik a szoba
levegijével) és a hdsugdrzas (aNap igy melegiti fel a bolygok felszinét). Az tiveghaz vagy
foliasator a sugarzast gyakorlatilag mindkét iranyban atengedi. A felmelegedés nem a ho-
sugarzas, hanem a hdaramlas korlatozasa miatt kovetkeztik be. A zart térben felmelegedett
levego egyszeriien nem tud elkeveredni a kinti hiivosebb levegével. A parkoldban felforro-
sodott autéd ezért aranylag gyorsan lehiitheté a hdaramlas engedélyezésével, amit egyszeriien
szell6ztetésnek hivunk.

A légkor esetében sz6 sincs a héaramlas korlatozasarél. Eppen ellenkezdleg. Az energia-
cserének ez a formdja a leglatvanyosabb iddjarasi jelenségek forrasa €s az €ghajlat meghata-
rozoé eleme. A 1égkori tiveghaz-hatas a foldfelszin hésugarzasanak egy részét tartja vissza
attol, hogy elszokjon az tirbe.

Szén-dioxid és homérséklet

Az AGW Kkozponti tétele szerint az ember altal levegdébe juttatott tobblet tiveghaz-gazok
(elsdsorban a szén-dioxid) okozzak a felmelegedést. Ezt leggyakrabban az antarktiszi jég-
furatok elemzésével tamasztjak ala. A jégben rekedt apro buborékok a kutatok feltevése
szerint ugyanis akar szazezer évig is valtozatlanul 6rzik a 1égkor Osszetételét, igy a szén-
dioxid aranyat is. A levegémintak egykori hdmérsékletét kiillonboz6 izotop-aranyok
mérésével hatarozzak meg.

Al Gore afilmben egy jégfurat-elemzés idésoran demonstralja: a hémérséklet és a szén-
dioxid koncentracio gorbéje tobb szazezer év ota egyiitt mozog. Szerinte ennyibél mar min-
denki szamara nyilvanvalo, hogy a hémérséklet a szén-dioxid mennyiségétol fiigg. Holott a
korrelacionak logikailag haromféle magyarazata lehet: 1.) a szén-dioxid szintjének ndveke-
dése okozza a hémérséklet emelkedését, 2.) a homérséklet emelkedése okozza a szén-dioxid
szintjének novekedését, 3.) akét mennyiség valtozasanak valamilyen k6z6s oka van.

Hogyan lehet eldonteni, hogy melyik eset all fenn? Ha k6zelebbrdl szemiigyre vessziik a
két gorbét, kitlinik, hogy a szén-dioxid és a hdmérséklet diagramja idében nem esik teljesen
egybe. Egy jégkorszak végi kiolvadas példajan latszik, hogy a szén-dioxid gorbéje nem
megeldzi, hanem atlagosan 800 + 200 év késéssel koveti a hdmérseklet valtozasat.® Hogyan
okozhat egy jovobeli magasabb szén-dioxid koncentracié melegedést most? Sehogy. Oksagi
kapcsolat csak az ellenkez6 iranyban allhat fenn: a magasabb |égkori homérséklet okoz idével
magasabb szén-dioxid szintet. Ebben feltehetéleg az 6ceanok roppant viztomege jatszik sze-
repet, mely rengeteg szén-dioxidot nyel e (leghatékonyabban a sarkok kézelében) és bocsat
ki (foként a tropusokon, azon beliil is a Csendes-0ceanon). A vizben ugyanis a hémérséklet
emelkedésével a szén-dioxid oldékonysaga csokken, ami szén-dioxid fel szabadul asahoz
vezet, mig a hdmérséklet siillyedésével a szén-dioxid oldékonysaga né, elnyelése fokozodik.
A két gorbe kozotti késés egybeesni latszik az 6ceanok vizkorzésének, az ugynevezett
termohalin cirkulacionak 800-1000 éves periddusidejével. Az mindenesetre kizarhato, hogy
ebben ajégkorszak végi felmelegedésben a szén-dioxid mennyiségének valtozasa okozta
volnaahémérséklet emelkedését-siillyedését.

® Nicolas Caillon, Jeffrey P. Severinghaus, Jean Jouzel, Jean-Marc Barnola, Jiancheng Kang, Volodya Lipenkov:
Timing of Atmospheric CO, and Antarctic Temperature Changes Across Termination III, Science, Vol 299, p.
1728, 2003



Az AGW hivei ettdl persze még mindig érvelhetnek azzal, hogy a modern civilizacid
megj elenése a gyors szén-dioxid-kibocsatassal éppen az eddigi mechanizmusokat boritja fel.
Az ipari forradalom el6tt talan valamiféle egyensulyi allapot, homeosztazis uralkodott a
légkorben, amit az ember bontott meg. A foldtorténet tanisaga szerint azonban az éghajlat
sosincs egyensilyban: allanddan valtozik. A lehiilés-melegedés teljesen természetes jelenség,
mely az ember életét hol megkonnyitette (kozépkori melegperiodus, kb. 900-1300), hol meg-
nehezitette (kis jégkorszak, kb. 1500-1850).

Az AGW hipotézise mogott harom, sorrendben egymasra épiilé feltevés rejlik, melyeket
érdemes egymastol szétvalasztani: a) alégkor felmelegedését az iiveghaz-hatas er6sodése
okozza; b) az tiveghaz-hatas erdsodéséért nagyrészt a szén-dioxid mennyiségének ndovekedése
afelelés; ¢) az ember altal kibocsatott szén-dioxid jelentésen emeli a 1égkor szén-dioxid-
tartalmat.

Ami ac) pontot illeti, jogosnak tiinik a kétely. Ha az emberiség besziintetne minden
szén-dioxid-kibocsatast, az éves emisszio 97%-a akkor is megmaradna, mert természeti forra-
sokbdl szarmazik. Igen am, mondjak, az egyik oldalon, de a természet nemcsak kibocsat, ha-
nem € isnyel szén-dioxidot. A két folyamat az ember nélkiil egyenstlyban volna, igy azon-
ban az antropogén 3% egyre csak halmozodik: amai |égkorben a szén-dioxid részaranya mar
0,038 térfogatszazalék, azaz 380 ppm (milliomodrész), szemben az €l6z6 ezer évek jégfurat-
elemzésbol nyert 300 ppm alatti atlagértékkel. A szkeptikusok erre azt mondjak, nincs olyan
mechanizmus, ami garantalna, hogy a természet csak annyi szén-dioxidot nyel el, amennyit 6
maga kibocsat. Ennek a gaznak a legnagyobb elnyel6 edényei az 6ceanok. A folyamat kezdeti
része egyszerl fizikai oldodas, amely nem tud kiilonbséget tenni természetes és ember altal
kibocsatott szén-dioxid-molekulak kozott. Ezért nincs kiilon felhalmozddas, a 3% az 3%.

Vizsgaljuk a b) feltevést! A 1égkor ered6 elnyelése a kiil6nb6z6 tiveghaz-gazok elnyelé-
seinek ereddje. A 1égkorben tobbféle liveghaz-hatast gaz van jelen. Ezek koziil a legjelent6-
sebb azonban korantsem a szén-dioxid, hanem avizgéz. A szén-dioxid jarulékat ritkan be-
csiilik 25%-nal tobbre. A szén-dioxid mennyiségének és az iiveghaz-hatasnak a novekedése
kozott sincs egyenes aranyossag. Az elnyel6képességek ereddje nem az elnyel6képességek
Osszege. Ennek oka a telitédés jelensége: ha a 1égkor egy hullamhossz-tartomanyban mar
most is majd minden sugarzast elnyel, hiaba noveljiik a szén-dioxid mennyiségét akar
tizszeresére, az elnyelt hé alig novekszik tovabb.

Az természetesen igaz, hogy a szén-dioxid mennyiségének novekedése valamelyest no-
veli az tiveghaz-hatast, ami, ha minden egyéb tényezé viltozatlan maradna, némi felmelege-
dést okozna. A b) és c¢) pontok osszefoglalasaként azt mondhatjuk, az emberi szén-dioxid
kibocsatas legfeljebb az iiveghdz-hatas 25%-anak 3%-aért, azaz 0.75%-aért felelds.

Lassuk végiil az a) feltevést! A természettudomany a hipotéziseket kovetkezményeik
alapjan ellendrzi. Ha afelmelegedést csakugyan a 99,25%-ban természetes tiveghaz-hatas
ergsddése okozza, akkor a hdmérséklet novekedésének az IPCC altal kozolt
modellszamitasok szerint atroposzféraban gyorsabbnak kell lennie, mint afoldfelszinen. A
legsebesebb melegedést a 1égkorben az Egyenlité kornyékén, 8-12 km-es magassagban
kellene tapasztalnunk. A miitholdas és a szondakkal végzett mérések nem mutatnak ilyen ha-
tast. A foldfelszin és a troposzféra koziil valamivel afoldfelszin melegszik gyorsabban. Vagy
az évtizedek ota folyd mérések modszere teljesen hibas, vagy az a) feltevés. Az utobbi
esetben azt kell mondanunk, hogy a felmelegedést dontéen nem az iiveghaz-hatas er6sddése
okozza.

A mérési eredmények egyesek szerint valamilyen elvi hiba miatt nem mutatjak ki a 1ég-
kor gyorsabb melegedését, és javaslatot is tesznek kiilonféle korrekciokra, melyek az elméleti
eloszlas felé kozelitenék az adatokat. Ezek atorekvések arra is rairanyitjak a figyelmet, ami



eddig homalyban maradt: hogy tudniillik az AGW elméletét jelenleg semmilyen méréssel
nem tudjak igazolni.

A szén-dioxid szint az emberi civilizacio megjelenése el6tt sem volt allandd, hanem —
nyilvan természeti okokbol — ingadozott. Ha nem ismerjiik pontosan ezeket a természeti
okokat, hogyan valasszuk szét a kétféle hatast? Ebben all a kérdés nehézsége.

A spekulacio zsakutcai

Neumann Janos az éghajlat kapcsan mar az 50-es évek elején kijelentette: ,,...itt olyan
kérdésekkel allunk szemben, amelyekre kvalitativ okoskodassal még egyszerii valaszokat sem
tudunk adni.” Példaul ,,kvalitativ okoskodas alapjan még azt sem tudjuk megmondani, hogy
ha erésddne a napsugarzas, akkor melegebbé vagy hidegebbé valna-e éghajlatunk”.*

A lehetséges rész-osszefliggések nagy szama, S a megbizhatoé mérési adatok viszonylag
csekély mennyisége miatt csoppet sem meglepé a globalis éghajlattal kapcsolatos spekulaciok
bosége. Ezek tobbnyire néhany fizikai tényez6 egymasra hatasabol igyekeznek messzemend
kovetkeztetéseket levonni, illetve adatok valamely részhalmazabol extrapolalnak globalisan
érvényes illetve hosszatavu trendeket.

Ennek legegyszeriibb példaja, hogy mig egy forré nyari napon szinte kézzelfoghatd
realitasnak hissziik a globalis felmelegedést, télen holapatolas kézben az egész probléma
nevetségesnek tlinik. Szamtalan zsebteoriat is felallithatunk: példaul a novekvo hémérséklet
miatt névekvo paratartalom noveli az tiveghazhatast, ami ndveli ahomérsékletet, és igy
tovabb, egészen addig, mig fel nem forr a Fold. Vagy: hatavaly 41°C volt a legmagasabb
hémérséklet, idén 38°C, akkor a hiilés trendjének meghosszabbitasaval konnyen arrajutha-
tunk: tiz év malva 8°C-os maximum mellett nagykabatban kell majd dideregniink és termés
sem lesz. A példak persze elnagyoltak, mégis, hajlunk erre a fajta egytényezds, leegyszeriisitd
gondolkodasra. 1940 és 1980 kozott példaul aglobalis atlaghémérséklet alégkori szén-dioxid
koncentracié emelkedése ellenére enyhe siillyedést mutatott. A BBC 1974-es Weather
Machine (Az id6jaras gépezete) c. ismeretterjesztd filmje ezért alehiilés trendjét meg-
hosszabbitva egy 0j kis jégkorszak kialakulasanak veszélyeire hivta fel a figyelmet. Volt, aki
afolyamat ellensilyozasat éppen a szén-dioxid-kibocsatas novekedésétol remélte. Mire
azonban a kozvéleményt felrazhattak és mozgodsithattak volna — megindult a felmelegedés.

Mit mériink valojaban?

A globalis atlaghémérséklet, mint olyan, sajnos kdzvetleniil nem mérhet6. Ami rendel-
kezésiinkre all, a foldfelszini meteorologiai allomasok hémérsékleti adatai, illetve a meteoro-
l6giai ballonok és mitholdas megfigyelések eredményei. A globalis atlaghdmérsékletet ezek-
b6l tovabbi szamitasok Gtjan kapjuk. Lakott vidékeken siiriibbek a felszini mérési pontok,
mint a sivatagokban, vagy az 6ceanok kozepén, igy ezek egyszeri szamtani kozépértéke
(atlaga) értelemszertien hamis eredmény lenne.

A sirtin lakott vidékek kozelében mért értékek egyébként is aggalyosak. A varosok,
mint azt sokan a maguk borén is kénytelenek tapasztalni, hészigetként mitkodnek, azaz gyak-
ran 3-4°C-kal is melegebbek, mint avidék. A méréhelyekre vonatkozo elbirasokat nem min-
deniitt tartjak be, illetve nem mindeniitt lehet betartani. A beépitett teriiletek aranyanak
utdlagos novekedése példaul a mért hdmérsékletek emelkedését okozhatja, s ezeknek az
adatoknak a korrekcioja rengeteg bizonytalansagot okoz.

*|dézi Czelnai Rudolf a Globdlis melegedés: a tudomdanyos és a politikai dimenzié c. cikkében, Természet
Vilaga, 1996/1, kiilonszam. http://hps.elte.hu/~zagoni/TermVil961.pdf



Igaz, avarosi ¢letmod elterjedésével mind tobben €lnek aszfaltozott utakkal, betonépii-
letekkel korbevett, esetleg |égaramlatok eldl elzart helyeken, ahol izelitét kapnak beldle, mi-
lyen az élet, ha tobb fokkal melegebb van. Sok varoslako szubjektiv élménye lehet, hogy a
nyari h6ség elviselhetetlen, €2 mégsem ugyanaz, mint a globdlis atlaghdmérséklet emelkedé-
se, amely ellen az aktivistak hadba hivnak benniinket. >

A felszini mérérendszer nehézkessége és hianyos (néhol megtévesztd) adatai miatt
hagyatkoznak egyre inkabb a mitholdas megfigyelésekre illetve az 6ceani mérésekre, ahol a
mérési pontok egy uj modszerekkel egyenletesen eloszthatdak és a hosziget-effektussal sem
kell szamolni. 2000 ota az Argo program® keretében tobb, mint haromezer, egyenként 25 kg-
os aramlaskdvetd szondat bocsatottak vizbe, melyek 6 ora alatt 2 km mélységbe siillyednek,
10 napig sodroédnak, majd 6 ora alatt Gjra felszinre emelkednek, mikozben rogzitetik az egyes
rétegek Sotartalmat és hdmérsékletét. A begyiijtott adatokat aviz szinén lebegve automati-
kusan tovabbitjak egy miitholdra. A kutatas, amellett, hogy az dceani aramlatokrol is tajékoz-
tat benniinket, arra a kérdésre is valaszt ad, vajon ezek a hatalmas hokapacitasu viztomegek,
melyek dont6 befolyast gyakorolnak az éghajlatunkra, hogyan reagalnak a felmelegedésre. A
mérési eredmények azt mutatjak, hogy az 6ceanok hémérséklete — ajoslatokkal ellentétben —
2003 ota kis mértékben csokkent. Ez nem okoz akkora meglepetést, ha a mitholdas mérések
adataira pillantunk, mely szerint 2002 6ta a globalis atlaghémérséklet stagnal, az utobbi évek
adataival egyiitt pedig enyhe csokkenést mutat.” A felmelegedés elméletének hivei csak ugy
tudnak magyarazatot adni a kiesésre, hogy az opponensek elméleteibdl szemezgetnek, s be
kell ismerniiik, hogy elérejelzéseik grafikonjai talan a kelleténél hatarozottabban szoktek a
magasba.

Ekozben a Mauna Loan allomasozo neves obszervatorium, melynek adatait reprezenta-
tivnak tekintik, most is rendiiletleniil emelked6 szén-dioxid koncentraciot mér, ahogy 1957
ota mindig.

A szén-dioxid koncentracioja a 1égkdrben ma 380 ppm (milliomodrész). Ilyen kis
koncentracié pontos mérése a homérséklet meghatarozasanal bonyolultabb feladat, ezért
kozvetlen adatok csak a 19. szazad ota allnak rendelkezésre. Ernst-Georg Beck a bayreuthi
egyetemen 2008 juliusaban tartott szeminariuman bemutatta ezeket a szerinte mell6zott
megfigyel éseket, melyek bizonyitjak, hogy a jelenlegi koncentracio korantsem példa nélkiili,
1942 koriil, az €l6z6 felmelegedési szakasz végén egyszer mar elérte a 400 ppm-t.

John Scott Haldane brit fiziologus a skot partokon végzett mérései soran mar az 1910-es
években folfigyelt arra, hogy ha atenger fel6l fij aszél, amért szén-dioxid koncentracio 370
ppm, ha a szarazfold fel6l, akkor csak 355 ppm. Az 6cean kozelében mért adatok masutt is
jelentés ingadozast mutattak, aszerint, hogy éppen mi VoIt az 6cean, illetve az dceani aramla
tok felszini homérséklete.

Az alapit6 tudosoknak kijaro tiszteleten tul vajon mi az oka, hogy ma csaknem
mindenki Csendes-oceani allomasok adataira hivatkozik, melyek raadasul a vilagocean leg-
melegebb pontjanak kozelében fekszenek, ahol tehat aviz szén-dioxid kibocsatasa maxima-
lis? Korabban az dceani kibocsatas mérésekre gyakorolt hatasat nem vizsgaltak, egyszeriien

® Bjorn Lomborg szerint (COOL IT — Hidegvér!, Typotex, 2008) alsagos arrél beszélni, hogy a globlis
felmelegédés a kanikulai halalozasok aranyanak emelkedését hozza, mikézben a varosi kornyezet atalakitasa (pl.
az utburkolat vilagosra festése, a zold felilletek aranyanak ndvelése) az ott lakok nagyon is jelenbeli gyotrelmeit
nagysagrendekkel olcsobban és hatékonyabban csokkentené — méghozza azonnal —, mint a brutté szén-dioxid
kibocsatas visszafogasa, ami joindulato becslések szerint is csak tizedfokokkal kecsegtet — hosszatavon. Ez
persze egy esetleges felmelegedésnek csak egyik vonatkozésa volna.

® http://www.argo.ucsd.edu/FrAbout_Argo.html

"UAH Globally Averaged Satellite-Based Temperature of the Lower Atmosphere (Jan. 1979 — July 2008) In:
Roy W. Spencer: Global Warming and Nature's Thermostat,
http://www.weatherquestions.com/Roy-Spencer-on-global -warming.htm.
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feltételezték, hogy a természetes és antropogén szén-dioxid alégkorben jol elkeveredik, igy a
sirtin lakott teriiletek lokalis szén-dioxid-forrasaitol tavol fekvo Hawaii térségében és
nagyobb tengerszint feletti magassagon megbizhato, globalisnak tekinthet értékeket
mérhetiink.

Utazas a Fold multjaba, avagy a paleoklimatologia nehézségei

Az Al Gore altal is bemutatott sokezer éves adatsorokrol tudnunk kell, hogy azok termé-
szetesen nem Kozvetleniil mért értékek. A mult hdmérsékleti és szén-dioxid adatait csak koz-
vetett eljarasokkal és szamitasokkal lehet meghatarozni, ami az eljaras természetétdl fliggd
bizonytal ansagot okoz. Raadasul azt, hogy a szamitott érték helyes-e, az elméleti igazolason
kiviil csak mas, kozvetett eredményekkel valo dsszevetéssel ellendrizhetjiik. Az ugyanazzal a
modszerrel kiillonb6z6 mintakbol nyert adatok jo egyezése 6nmagaban még nem szavatolja,
hogy a modszer helytall6. Ha egy adatsor nagyjabol egybevag a mas modszerekbdl kapott
értékekkel, akkor annal megbizhatobb, mennél nagyobb eltérés van a valasztott modszerek és
mintak jellege kozott.

Hajdani szén-dioxid-szintekre a jégfurat-elemzés mellett seregnyi mas nyombol kovet-
keztethetiink, példaul fosszilis novényi maradvanyok gazcserenyilasainak mennyiségébdl,
tavi tiledékek Gsszetételébdl, fak évgylirtiibél. Ezen mddszerek természetesen nem egyforman
megbizhatdak és nem is szolgaltatnak teljesen azonos eredményeket.

A masik nehézség a kalibralas. A torténeti értékek relativ ingadozasat ugyan egészen jol
nyomon kovethetjiik (ez aleglatvanyosabb rész: a gorbe alakja), de hogy eredetileg milyen
hémérséklet vagy szén-dioxid koncentracio allt mogottiik, mar fogos kérdés. A ma legelter-
jedtebbnek szamito jégfurat-elemzés példaul arra a feltételezésre épiil, hogy a 1égzarvanyok a
hajdani levegébdl vett mintak, melyeknek altalunk mért tulajdonsagai, kémiai €s izotop-
Osszetétele szazezer évek alatt semmit sem valtozott, nem zgjlottak példaul lasst diffazios
folyamatok. Egyes kutatok szerint a jégfuratokbol nyert adatok a ténylegesnél aacsonyabb
koncentraciot mutatnak, az ingadozasokat kisimitjak, a cstucsokat elmossak. Eppen a kalib-
racio nehézségei miatt vitathato eljaras a kiilonb6z6, modszerekkel kapott adatsorok egymas
utan illesztése. A 21. szazad forduldjan égnek szalado ugynevezett ,,hokiiité-gorbe” elétt
gesztikulalo Al Gore éppen ezt teszi. A mai felmelegedés példatlan voltat azzal igazolja, hogy
Jjégfuratokbol szarmazo adatokat vet 6ssze mai kdzvetleniil meghatarozott értékekkel.

A paleoklimatol6gia és a mai adatok dsszevetésének masik hatuliitéje a teljesen eltérd
id6beli felbontas. A Vosztok allomas esetében 650 ezer évet 685 mérési ponttal fedtek le,
azaz ajégfuratokbol nyert adatok atlagosan majdnem ezer évenként szolgaltatnak egy érté-
ket.® Ennek adiagramnak avégére illeszteni egy 50 éven 4t naponta mért adatokbol Késziilt
gorbét, majd kijelenteni, hogy amit latunk példatlan, kissé elhamarkodott 1épés. Ha ugyanis
feltessziik, hogy a foldtorténetben volt mar egy ugyanilyen 50 éves kiugras, annak az esélye,
hogy ezer évenkénti méréssel ezt meg is talaljunk, minddssze 5%. Annak az esélye, hogy
tudomast sem szerziink réla, 95%.

A sotét 16: a Nap

Ugyanilyen érdekes téma a hémérséklet és a szén-dioxid-koncentracio gorbéjének alakulasa a
20. szazadban. A globalis atlaghémérséklet az 1910-es évektdl a 40-es évek elejéig 0,4°C-ot
emelkedett, a 40-es évektdl a 80-as évekig 0,1°C-ot esett. A 80-as években ujra emelkedni
kezdett, maig osszesen 0,4°C-ot. Zgjlik a spekulacio, hogy vajon mi okozhatta a II. vilag-

8 A jégfurat-adatok illetve az 6ceanok szerepének elemzését lasd: Jeffrey A. Glassman: The Acquittal of Carbon
Dixode, http://www.rocketscientistsournal.com/2006/10/co2_acquittal .html
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habort utani hdmérsékleti visszaesést, mikor az Gjjaépités kényszere Europaban éppenséggel
ujabb lendiiletet adott a szén-dioxidot kibocsaté nehéziparnak, Amerikaban pedig
folytatodott a gazdasagi fellendiilés. Ekkor kezdodott vilagszerte az autdzas nagyaranyu elter-
jedése. Akadnak, akik alehiilésért a napsugarzast elnyeld jarulékos szennyezOanyagokat vagy
alégkari kisérleti atomrobbantasok roppant porfelhdit okoljak. Mi atanulsag? Még abban
sem vagyunk biztosak, hogy az emberiség altal 1égkorbe eregetett kiilonféle anyagok dsszes-
ségiikben végsdsoron novelik vagy csokkentik a globalis atlaghdmérsékletet.

Van azonban masféle hatas is, amely, ugy tlinik, szoros kapcsolatban van a hdmérséklet
ingadozasaival, éspedig a naptevékenység. Judith Lean vizsgalatai szerint® a beess napsugar-
zas energ@iaja 1675 ota 0,2%-ka novekedett. Lam, megint Neumann Janos kérdésénél talaljuk
magunkat: vajon ez a 0,2% milyen és mekkora hatassal van a f61di éghajlatra?

A felszini naptevékenység valtozasait az ember mar régdta nyomon kdveti a napfoltok
megfigyelésével: ehhez ugyanis rendkiviil egyszerii eszkdzok is elégségesek. Ha a megfigye-
léseket 6sszegezziik, latjuk, hogy a napfoltok szama ingadozik, de nem rendszerteleniil: 11
éves ciklust kovet. Edward Walter Maunder angol csillagasz 1893-ban régi feljegyzések
feldolgozasa kozben észrevette, hogy 1645 és 1715 kozott gyakorlatilag eltlintek a napfoltok.
Ez az ugynevezett Maunder-minimum, ami érdekes modon egybeesik a kis jégkorszak néven
Ismert hideg id6szak mélypontjaval. William Herschel angol csillagasz 1801-ben azt pedze-
gette a Royal Society szamara irott jelentésében, hogy osszefliggés mutatkozik a buza piaci
aranak és a napfoltok szaméanak alakuldsa kozott.'

Dan kutatok szerint nem a napsugarzas energiajanak novekedése a Iényeges. A napfol-
tok nagy szama a napfelszin heves tevékenységét jelzi. A heves naptevékenység altalaban
napkitorésekkel jar. N6 az elektromos toltéssel rendelkezd részecskék Napbol Fold felé tartd
aramanak, a napszélnek az intenzitasa. De milyen hatasa van a napszélnek a Fold éghajlatara?

A Svensmark és munkatarsai altal felallitott elmélet szerint ha arészecskearam inten-
Zitasa csekély, a vilagegyetem tavoli régioibol érkezé kozmikus sugarzas akadalytalanul jut
be aFold 1égkorébe, és ott, mint Svensmark csapata kisérletileg isigazolta, ionizalo hatasaval
nagyban hozzajarul a vizgéz kondenzaciojahoz, mégpedig foként az alacsonyszintii felhdk
képzédéséhez (a magasabb szinteken ugyanis altalaban van elegend6 ion). Az alacsonyszinti
felhok ugyan kifejtenek némi liveghaz-hatast, masik sajatsaguk viszont, hogy hofehérek, jol
visszaverik a napsugarzast, csokkentve a 1égkor altal elnyelt energiat, ezért ered6 hatasuk hiiti
abolygot. Ha a napszél heves, a kozmikus sugarzast elfujja, emiatt az alacsonyszintii felhdk
mennyisége csokken, tobb napsugarzas éri a felszint, ami melegedéshez vezet.

A naptevékenység intenzitasa és a globalis atlaghémérséklet kozott fennallod tapasztalati
korrelacio legalabb olyan egyértelmii, mint a hdmérséklet és a szén-dioxid-koncentracio par-
huzama. Ha van oksagi kapcsolat, az iranya ebben az esetben aligha kétséges.

Piers Corbyn asztrofizikus kiilonos modjat valasztotta a naptevékenység és az idéjaras
kapcsolatara vonatkozo elmélete igazolasanak. Anglidban koztudomasulag majd mindenre
lehet fogadni: sporteseményekre, politikai fordulatokra, természeti jelenségekre. O torténete-
sen akovetkez6 honapok idéjarasara fogadott. Az iroda az oddsokat a meteorol6giai szolga-
lat, a MetOffice el 6rejelzése alapjan allapitotta meg. Corbyn nyert az tigyleteken, igy nem
csak elméletét lathatta igazolva, de megbizhatd pénzkereseti forrast is talalt. Azdta kutatasait
tizleti vallalkozasba forditotta: olyan hossztavu elérejelzéseket készit, melyek a hivatalos
kozleményeknél megbizhatobbak.

® http://www1.ncdc.noaa.gov/pub/data/pal eo/climate_forcing/solar_variability/lean2000_irradiance.txt
01 ev A. Pustilnik, Gregory Yom Din: Influence of Solar Activity on State of Wheat Market in Medieval
England, http://solar.behaviouralfinance.net/PuDi03.pdf
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Mennyi? Harminc. Mi harmine? Mi mennyi?

Az 6sszefliggések ilyen bdsége lattan felmertil a kérdés, bizonyito erejii mérések hijan ugyan
mibe kapaszkodik az AGW egytényezds elmélete?

Elsdsorban szamitogépes modellekbe.

Még a szamitastechnika mai fejlettsége mellett is irrealis olyan részletes modell felépi-
tése, mely mindenestiil nyomonkdvetné az éghajlat alakulasat — ehhez egyébként hianyzik a
minden részletre kiterjed6 — felhoképzodést, csapadékot, dceani vizkorzést atfogdoan szimulalo
elméleti modell is. Egy ilyen modellt elvileg azzal |ehetne ellenérizni, hogy valamely multbeli
klimaallapotbdl inditva 2008-raajelenlegi éghajlati viszonyokat adja-e. Hajelentds eltérés
mutatkozik, nyilvan a jovére vonatkozé becslések is komolytalanok. Egy efféle tesztnek
persze nincsenek meg afeltételei: még ajelenben sem allnak rendelkezésre kellen részletes
adatok a kiilonféle jellemzdk globalis eloszlasardl, nemhogy a multra vonatkozoan. Mivel az
igencsak vazlatos modellek eredményei nem ellendrizhetéek, prediktiv erejiik sincs. Bizonyos
Osszefiiggések elemzésének hasznos eszkozei, eldrejel zésre azonban alkal matlanok.

Az AGW eméletének egyik legelszantabb opponense, Christopher Monckton of
Brenchley az American Physical Society hirlevelében tette kozzé ellenvetéseit az IPCC 2007-
es jelentésében foglaltakkal szemben. '

A klimakutatas egyik kulcsfogalma az igynevezett ,,éghajlati érzékenység”, mely azt
mutatja, mennyivel emelkedik a globalis atlaghémérséklet, ha a 1égkori szén-dioxid szintje az
ipari forradalom el6tti 278 ppm értékhez képest megkétszerezédik. Az IPCC legutolso jelen-
tése szerint: ,,/gen valoszini, hogy a 20. szazad kozepe oOta tapasztalt felmelegedést nagyobb-
részt az ember altal kibocsatott iiveghaz-hatasu gazok okoztak. Haa szén-dioxid szintje 550
ppm maradna, az egyensulyi globalis atlaghdmérséklet valdsziniileg 2—-4,5°C-kal emelkedne
az ipari forradalom e 6tti szinthez képest.”

Honnan veszik ezeket a becsléseket? Modellekb6l. Csakhogy afizikai valosag és az
ergsen leegyszertsitett modellek kdzott oriasi szakadék tatong. A mérhetd fizikai mennyisé-
geket amodellek még nem tudjak kezelni, a modellek dont6 valtozoi pedig nem mérhetoek.
Kovetkezésképp a hozzajuk rendelt 6nkényes értékek ellendrizhetetlenek.

A IPCC-re nehezedd politikai nyomas és a kozvéleménys tiirelmetlensége vezetett oda,
hogy minden aron valaszt kellett adni egy rosszul feltett kérdésre Az IPCC modellje ezért
megdobbentden egyszerli. Egyaltalan nem modellez fizikai folyamatokat. Lényegében azt
keresi, hogy a homérséklet emelkedése milyen pozitiv visszacsatolasokat okoz, és ezt szam-
szeriisiti. Példa lehet a vizgéz mennyiségének ndvekedése, mely liveghazgadz 1€vén Gjabb
melegedést valt ki. A kiilonb6z6 folyamatokhoz rendelt visszacsatolasi értékek onkényesek,
semmiféle kisérlettel nem hatarozhatoéak meg. Az ilyen modellekbdl csak az jon ki, amit
beléjiik tesznek.

A Kklimahisztéria eredete

Talan nem tévediink nagyot, ha azt mondjuk, minden azzal kezd6dott, hogy Amerikaban a 60-
as években attértek az intézményfinanszirozasrdl a programfinanszirozasra. Ennek kovet-
keztében minden tudomanyos intézet arra kényszeriilt, hogy tudomanyban jaratlan gazdasagi
vagy politikai korok eltt igazolja kutatasainak 1étjogosultsagat.*? Haatudomany nem maga
dont arrol, mi a 1ényeges kutatnivald, az szuverenitdsanak sulyos korlatozasa. Onmozgasa,

! Christopher Monckton of Brenchley: Climate Sensitivity Reconsidered.

http://www.aps.org/units/fps/news etters/200807/monckton.cfm?renderforprint=1

12 Ennek az Amerikaban a 60-as évek elején megindult folyamatnak a részleteirsl lasd Czelnai Rudolf Globdlis
melegedés: a tudomdnyos és a politikai dimenzio, C. irasat.


http://www.aps.org/units/fps/newsletters/200807/monckton.cfm?renderforprint=1
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szerves el6rehaladasa lelassul, rendszere korrumpalddik, ontisztulasa lelassul, sot leall,
frontvonalait egyszeriben tigy atrajzoljak a gazdasagi €s politikai Szempontok, hogy maga se
tudja, hova kapjon. A tudomanyos élet védekezésre kényszeriil: elkezdédik a hazudozas a
hivatalnak. Megprobaljak atmenteni a legfontosabb kutatasokat. Hol kodositéssel, maskor
egyes jelenségek felnagyitasaval, atcimkézésével, kiszinezésével lehet elnyerni a pénzt. Ettol
kezdve minden tudomany legfontosabb kutatasi teriilete onmaga értékesitése. Centralis, min-
dent megel6z6 problémaja pedig az, hogy miképpen kell programjait pénzemberek és politi-
kusok szaja ize szerint atfogalmazni é¢s megideologizalni.

A tudomanyba kiilonb6z6 mogottes megfontolasokbol beledntott pénzeken kitenyészik
egyfajta alkalmazott tudomany, mely kiilsé feltételek korlatai kozé szorulva kénytelen lemon-
dani érdeklédésének és kreativitasanak szabad gyakorlasardl és ehelyett arra 6sszpontositani,
hogy megfelel eredményeket szallitson megbizoinak.

Mondhatjuk persze, hogy atudomany mindig is igy mitkodott. A szuverenitas csak
ideal, a nagylelkii mecenatura ritka, mint afehér hollo, nincs igyen ebéd, minden fillér
tamogatasnak ara van. Azel6tt az egyhaznak kellett hizelegni vagy szalonok kézonséget
kellett szorakoztatni. A kutatok a kiilsé tényezOk nyomasa alatt régen is szekértaborokba ren-
dezédtek. A maganyos kutatok, a nagy 0jitok sem szentek: 6k is egyéni ambicioktol fiitve,
sgjat meggyo6zodéseik és hipotéziseik nyoman vagy kifeezetten masok cafolatara térve indul-
tak el palyajukon. A megszokott allaspont hiveit régen sem lehetett meggy6zni: egyszeriien
kihaltak. Mégis: atermészettudomany, bar miiveldi egyenként elfogultsagok rabjai, lassa és
aprolékos munkaval fel tudja dolgozni, 6ssze tudja vetni akiilonféle hipotéziseket, feltarja az
ellentmondasokat, kihiivelyezi a 1ényeget. Ami hibas vagy foloslegesen bonyolult, elhullajtja,
atalalo elméleteket, éppen mert megtermékenyitdek, tovabborokiti. A természettudomanyos
modszer tlirelemre tanit, mely rozsat terem. Amennyiben hagyjak.

Van-e haszna a hisztérianak?

Mihez kezdjiink az ember okozta globalis felmelegedés elméletével, mely sem €lni, sem
meghalni nem tud, de ormotlan tomege egyre jobban ranehezedik atarsadalomra? Gyanutlan
emberek szajabol hallom avallasok tigyetlen apologetikajabol ismerds formulat: még ha nem
isigaz az egész, hamis meggy6zOdésiink haszna nyilvanval6: legalabb gatat szab a természet
tonkretételének.

Bjorn Lomborg Cool it! - Hidegvér c. konyvében amellett érvel, hogy ez a gondolkodas-
maod sulyos karokat okoz: sziikos eréforrasainkat rendkiviil koltséges és elenyészé hatasu in-
tézkedésekre pazarolja, akonkrét és helyi problémak tényleges orvoslasaval pedig nem fog-
lalkozik. Ha New Orleans lakoéit kionti a hurrikan nyomaban emelked6 ar, ez csupan tjabb
érv a globalis felmelegedés rettenetes volta mellett. Hidba jelezték évtizedek ota a mérnokok,
hogy avédmiivek felujitasa és kiegészitése megakadalyozhatna a nagyobb katasztrofat. Ha a
jelenben azt sem tessziik meg az értelmetlen szenvedés ellen, amit toredék 6sszegekbol
megtehetiink, akkor a jovobeli fenyegeto veszélyek miatti aggodalmunk eléggé alsagos.

Egy jol lovagolhato vesszoparipa

Tudjuk persze, hogy nem tudomanyos kérdésrél van sz6. Az ember okozta éghajlatvaltozas
mitosza rendkiviil heves emberi érzelmek kicsapodasi pontja. Aki tehat a mitosz fenntartasan
vagy lebontasan munkalkodik, arra mindenképp szamtalan vad hullik. Ennek is megvan a
haszna: a vadak pontos képet rajzolnak a mitoszt 9sszetartod projekciokrol.

Mi minden siirisodik ebbe a mitoszba, mely annyi ellenérzés gyiijtéhelye! No lam, hova
vezetnek a modern civilizacié elembertelenitd, elidegenité mechanizmusai, kzonyds karoko-
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zasa! A nyaron felforrosod6 aszfalt és betonfeliiletekkel teli lakhatatlan varosokkal, az autok
termelte szmoggal, a kornyezetszennyezéssel, az elviselhetetlen életkorilményekkel, a debil
fogyasztoi tarsadalommal, a ndvekedés Sivar kultuszaval szembeni ellenérzések az ember
okozta globalis felmelegedés elméletében végre legitim kifejezésformat talaltak.

Ko6zben azonban egy, a mult szazadbol ismerds jelenség szemtanti vagyunk: megint
szinre 1épett egy, a tudomany alruhdjaba 61tozott politikai ideoldgia, mely annyiféle érzelmet,
annyi elfojtott diihot, elégedetlenséget terel eléregyartott csatornaiba, hogy a jozan érvelés az
adott kérdésben gyakorlatilag |ehetetlenné valik.

Durkin szerint a Thatcher-kormany a kozel-keleti olgjfiiggdség csokkentésére toreke-
dett, ugyanakkor arecesszio miatt elbocsatott szénbanyaszok koveteléseinek sem akart enged-
ni, ezért inkabb az atomenergia partjara allt. Erveléséhez kapora jott a globalis felmelegedés
elmélete. A radikalis baloldal antiglobalizmusa és antikapitalizmusa is 6kologiai mezbe
oltozott: kapitalizmus-biralatukat addig sokan kétségesnek, egyoldalunak, romantikusnak
vagy idegétmultnak talaltak, a globalis felmelegedésre, mint a kapitalizmus tarthatatlansa-
ganak bizonyitékara viszont nyugodtan lehetett hivatkozni, hiszen azt a propaganda-apparatus
mar megbizhatdan az emberek fejébe sulykolta. Egy gyékényen arult tehat ajobb- és a bal-
oldal, mert afélelmet keltd globalis felmelegedés igazi, mozgosito erejii ideologianak latszott,
mellyel, mint arendkiviili allapotokkal altalaban, egyszersmind a kézpontositott hatalom-
gyakorlas isjol igazolhato. Aki nem csap lera, kiesik az emberek figyelméért folytatott
versenybdl. A politikat a maga rovidtavu logikaja szerint vajmi kevéssé érdekli, hogy a
propagalt félelem megalapozott vagy sem, a Iényeg, hogy hihetd legyen.

Akik azt mondjak, egy hamis meggy6z6dés is alkalmas lehet ra, hogy észhez téritse ,,az
emberiséget”, szembesiilni fognak vele, hogy ,,az emberiség” mint cselekvé alany nem
létezik. S akik a kornyezettudatossag feléledését inneplik a nagypolitikaban, csakhamar
tapasztalni fogjak, mivé valik a tanitas a hivatasos igehirdetdk ajkan. Olyan emberek érvelnek
vele, akiket egyébként tovabbra is hidegen hagy a legnagyobb barbarsag és természetpusztitas
Is— hanyereséges. A klimavaltozasrél mondott néhany beszéd elegendd hozza, hogy felelds
kozéleti embernek latsszanak. Raadasul az olajkészletek kimertilése, a kereslet és kinalat
gyogyithatatlan szétvalasa idején beleszolast szerezni a szén-dioxid kibocsatasaba tehat az
ipari termelésbe és a fosszilis lizemanyagok felhasznalasaba — mekkora 6tlet!

Lovagold meg avesszéparipat! Kényelmetlen igazsagok kimondojaként nyeregbe
keriilhetsz, kényed-kedved szerint parancsolhatsz, mert aki rad piritana, arra te siithetsz
bélyeget: az emberiség sirjat aso tudatlan. A szén-dioxidra hivatkozvaleallithatod a tradi-
cionalis életformajabol kizokkentett harmadik vilag tovabbi modernizacidjat: érjek be annyi
arammal, amit a téled méregdragéan vasarolt napelemmel termelnek. Most elsésorban maradék
nyersanyagaikra és er6forrasaikra van sziikség, nem arra, hogy fogyasszak ezeket.

A kvétakereskedelem azt kinalja a szegény, s tobbniyre eladosodott orszagoknak, hogy
némi pénzért mondjanak le az energiafelhasznalasrol. De ez sem elég. Egy 2007-es FAO
jelentés mar arra figyelmeztet, hogy az emberi tevékenység kovetkeztében 1égkorbe keriild
iiveghazgazok 18%-anak forrasa — az allattenyésztés! *> Akinek nincs pénze kvotat vasarolni,
s6t, a magaét is ell kell adnia, jobban teszi, ha lemond a htsrol is — melynek elallitasa joval
tobb energiat és foldteriiletet igényel, mint a gabonaé.

Nem a klima a katasztrofa

Haigaz, hogy a szén-dioxid okozta klimakatasztrofa veszélye korantsem akkora, mint hittiik,
megnyugodhatunk? Aligha. Ugy tiinik, a természet jobban elviseli az ember f6ldi miikodését,

3 Livestock’s Long Shadow, Food and Agriculture Organization of the United Nations, Rome, 2007,
ftp://ftp.fao.org/docrep/fao/010/a0701e/A0701EQ3.pdf
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mint maga az ember. A tarsadalmakat akozeljovében inkabb az ember alkotta rendszerek
mukodésképtelenné valasa fenyegeti. A kdolajkészletek kozelgd kiapadasa tul gyors folyamat
ahhoz, semhogy ateljes struktarajat a kdolaj (és altalaban az energia) béségére aapozo
modern civilizacio egyéb energiaforrasokra atallva megoérizhetné eddigi szerkezetét. Az
atallasnak mar dnmagaban akkora energia- és nyersanyagigénye van, ami kizarja a mai
aranyok fennmaradasat.

A valsagkezeléssel kapcsolatban nem lehetnek illuzidink. A huszadik szazad vel6trazo
receptjei talsagosan kéznél vannak.

Az 6nmagat elobb-utobb bajba sodrd, korlatot nem ismerd exponencialis ndvekedés
virusa munkal a fenntarthatatlanna valt pénziigyi strukturak mélyén is, melyek allandoan
gyorsul6, extenziv novekedés hijan 6sszeomlanak. Abszurd helyzetek és egymast lavinaként
indukalo, kezelhetetlen valsagok sorozatat latjuk kibontakozni, ahol a karokat kiilonféle
triikkokkel igyekeznek atharitani az adofizetokre. A nyereség privatizalasa, a veszteség
tarsadalmasitasa — ez az oligarchikus rendszerek jellegzetes viselkedése.

Annyi bizonyos, hogy avilag harminc év milva nemigen fog hasonlitani a maira. De
nem a globalis felmelegedés miatt.

Uzenet a jégbol

Ezattal nem jégben rekedt 1égbuborékokrol lesz szo6, hanem arrdl, hogy a globalis felmele-
gedés propagalasa néha mennyire keserves feladat. Lewis Gordon Pugh, aki 2007 nyaran mar
Giszott egyet az Eszaki sark jeges vizében, 2008. augusztus 31-én a Polar Defense Project
keretében kajakkal vagott neki a Jeges-tengernek, hogy az Eszaki-sarkot alehetd legjobban
megkozelitse, s ezzel felhiviaafigyelmet ajégsapka teriiletének csokkenésére.™ Pugh ahir
hallatan, miszerint a miiholdas megfigyelések kezdete 6ta most valt el 3szor egyszerre jégmen-
tessé az Eszaknyugati- és Eszakkeleti-atjaro™, szeptember 2-an a kovetkezoket irta internetes
naplojaba: ,,A hirrel kapcsolatos vegyes €rzelmeim vallalkozasom masik paradoxonara emlé-
keztetnek. Egész napomat azzal t61tom, hogy atfagyott, fajo hattal lapatolok ajéghideg viz-
ben, mert szeretném felhivni az emberek és a vilag vezetdinek figyelmét arra, meg kell
allitanunk a vilag felmelegedését...”

A sarki vizek mégsem bizonyultak eléggé atjarhatonak: az expedicid szeptember 6-an az
északi szélesség 81. fokanal véget ért. A brit miniszterelnok gratulalt. A kajakkal elért leg-
¢szakibb ponton az eredeti terveknek megfelelden felallitottak a vilag 192 nemzetének
zaszlajat — kivéve a magyart. Az, allapitottak meg sajnalkozva, valahol elkallodott.

 http://pol ardefenseproject.org/blog/
' http://www.geographic.hu/index.php?act=napi & id=12186
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